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INTRODUCCION

El proyecto de reforma de la Ley Orgéanica de Seguridad Ciudadana supone una de las mas
represivas iniciativas legislativas de la historia reciente del Estado espafiol. Sin duda, podriamos
dedicar rios de tinta a analizar el gran nimero de aspectos en los que estd Ley resulta
profundamente opresiva pero, si ha habido una motivacion fundamental para el desarrollo de la
misma, ésta ha sido la obsesion del gobierno por conseguir frenar el incremento exponencial de las
diversas formas de protesta que se estan dando a lo largo y ancho del Estado. No en vano, este
proyecto de reforma ya es conocido popularmente como Ley Mordaza. Es por ello que este informe
esta dedicado principalmente a analizar de qué modo esta Ley pretende reprimir la libertad de
expresion.

LA LEY MORDAZA EN EL CONTEXTO DE LA REFORMA DEL CODIGO PENAL

El proyecto de Ley Orgénica de Proteccion de la Seguridad Ciudadana supone varias novedades en
cuanto a la represion de la libertad de expresion, pero fundamentalmente hay que entender la
reforma de esta Ley en el marco de la reforma del Cdédigo Penal que se estd tramitando en el
congreso de los diputados, ya que esta dltima implica la desaparicion de las faltas y la
integracion de algunas de ellas en la LOPSC. Es decir, que ciertos comportamientos dejan de ser
sancionables en el ambito penal y pasan a serlo en el administrativo.

De entre las mas destacables faltas que sin duda afectan al dmbito de la libertad de expresion
tenemos dos que pasan a ser infracciones administrativas leves:

1. Las injurias o faltas de respeto y consideracion que se realicen en una reunion o
concentracion cuyo destinatario sea un miembro de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad en
el ejercicio de sus funciones, cuando estas conductas no sean constitutivas de delito
-trasladada desde el Codigo Penal sin cambios significativos-.

2. La ocupacion de cualquier inmueble, vivienda o edificio ajenos, o de la via publica, fuera
de los casos permitidos por la ley o contra la decision adoptada en aplicacion de aquélla
por la autoridad competente, o la permanencia en ellos contra la voluntad de su
propietario, arrendatario o titular de otro derecho sobre el mismo, cuando no sean
constitutivas de delito -ésta ha formado hasta ahora parte del Codigo Penal pero castigando
sélo la permanencia fuera del horario de apertura'-.

Ademas, otras tres pasan a ser infracciones administrativas graves:

1. La obstaculizacion de la via publica con mobiliario urbano, vehiculos, contenedores,
neumdticos u otros objetos que ocasionen una perturbacion grave de la seguridad
ciudadana -hasta el momento en el Cédigo Penal® pero haciendo sélo referencia a causar un
grave riesgo para la circulacion; también lo recoge otro articulo, pero especificando que hay
que obstaculizar las vias publicas o los accesos a las mismas de manera peligrosa para los
que por ellas circulen’-.

2. La perturbacion de la seguridad ciudadana en actos publicos, espectaculos deportivos y
culturales, solemnidades y oficios religiosos u otras reuniones a las que asistan numerosas
personas, cuando no sean constitutivas de delito -trasladada desde el Codigo Penal sin
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cambios significativos®-.

3. La desobediencia o la resistencia a la autoridad o a sus agentes en el ejercicio de sus
funciones, cuando no sean constitutivas de delito, asi como la negativa a identificarse a
requerimiento de la autoridad o de sus agentes o la alegacion de datos falsos o inexactos en
los procesos de identificacion. -hasta ahora parte de una falta del Cédigo Penal pero que
solo hace referencia a la desobediencia, aunque habria que ver si actualmente tanto
resistencia como negativa a identificarse se encuentran englobadas en la definicion juridica
de desobediencia’-.

Si analizamos detenidamente este paso de algunas faltas del Codigo Penal a la Ley Organica de
Proteccion de la Seguridad Ciudadana, podremos afirmar que supone una amenaza para la escasa
libertad de expresion de la que gozamos. En primer lugar porque, con el cambio de la via judicial
a la administrativa para juzgar y castigar dichos comportamientos, va a ser mucho mas facil
que las denuncias sin pruebas, que estén inicamente motivadas en la represion de la libertad
de expresion de determinados/as activistas y organizaciones o colectivos, sean admitidas y
deriven en una multa. En segundo lugar porque se ha aprovechado el "trasvase" para
transformar algunas de las faltas en infracciones mas represivas que las primeras.

Lo primero se explica de la siguiente manera. En primer lugar, en un proceso administrativo quien
te denuncia es la propia Administracion (a través de la policia), que al mismo tiempo es quien tiene
que juzgar si efectivamente has cometido la infraccion en caso de que recurras la multa. De modo
que es juez y parte, lo cual evidencia a qué parte tenderd a darle la razon cuando juzgue.

Es mas, es muy probable que no s6lo tenga interés en sancionarte porque sea ella misma quien te ha
denunciado sino porque, en muchas ocasiones, ademads te habra denunciado para reprimirte porque
estabas protestando contra ella. Pero no solo este hecho hace dudar de la imparcialidad del proceso
sino que, tal y como esté establecido en la Ley, una de las partes tiene de entrada mas crédito que la
otra. Esto es asi ya que, aunque en la Ley de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y
del Procedimiento Administrativo Comun se afirma que los procedimientos sancionadores
respetaran la presuncion de no existencia de responsabilidad administrativa mientras no se
demuestre lo contrario, en el mismo articulo se establece que los hechos constatados por
funcionarios a los que se reconoce la condicion de autoridad, y que se formalicen en documento
publico observando los requisitos legales pertinentes, tendran valor probatorio sin perjuicio de las
pruebas que en defensa de los respectivos derechos o intereses puedan senalar o aportar los
propios administrados.®

Es decir, que si un policia dice que has hecho algo, sirve como prueba de que lo has hecho y si ti no
tienes pruebas de no haberlo hecho, lo tienes realmente dificil para defenderte. Asi que cuando un
policia te multe arbitrariamente, sin mas fin que reprimir tu derecho a expresarte libremente, tienes
importantes motivos para dar por hecho que, aunque tengas la razén, no te vas a librar de la multa.
Pero, para acabar de socavar tu posible intencidon de recurrir, en el proyecto de la nueva ley se
regula un procedimiento abreviado para infracciones graves y leves, en el que el interesado,

renunciando a formular alegaciones e interponer recursos administrativos, obtiene una reduccion
del 50% de la sancion.

Aun asi, ya sea después de acogerte a esta opcion o después de perder todos los recursos
administrativos, nada te exime de recurrir a la via judicial -en concreto, ante el orden jurisdiccional
contencioso-administrativo-, teniendo mas garantias procesales -dado que es el Poder Judicial y no

4 Codigo Penal. Articulo 633. Pagina 164.
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la Administracién quien te juzga y que la palabra del policia ya no goza de presuncion de
veracidad-. No obstante, habria qué ver cudnto dinero se tendria que desembolsar, no ya en
abogados/as (a los/as que sera todavia mas dificil acudir de manera gratuita si se aprueba la reforma
de la Ley de Asistencia Juridica Gratuita) sino también en tasas (gracias a la ya aprobada Ley de
Tasas Judiciales).

REDACCION MUCHO MAS AMBIGUA DE ALGUNAS INFRACCIONES

En lo concerniente a la transformacion de las antiguas faltas, vale la pena analizar esas sutiles
diferencias anteriormente sefialadas. Si bien, como ya hemos comentado con respecto al tema de la
desobediencia, resistencia y negativa a la identificacion se presentan ciertas dudas que habria que
despejar, en lo tocante a otros comportamientos el aumento de la represion es evidente. En primer
lugar cabe destacar el hecho de que la construccion de barricadas para usarlas tanto en piquetes
como para protegerse de las agresiones policiales hasta el momento sélo era punible si suponia
un peligro para las personas. En cambio ahora podriamos entender que va a estar
directamente prohibida, dado que ya no se especifica claramente las condiciones de la
persecucion y castigo de la conducta. Antes si se hacia explicito que tenia que suponer un peligro
para las personas o un riesgo grave para la circulacion -situacion que no se daria por ejemplo
haciendo una barricada entre manifestantes y policias en un lugar ya cortado al trafico o en el
acceso a una universidad o fabrica un dia de huelga-. Ahora simplemente se castigara si supone una
perturbacion grave de la seguridad ciudadana, que en el proyecto de ley estd definida como
actividad dirigida a la proteccion de personas y bienes y al mantenimiento de la tranquilidad
ciudadana. Es decir, que la policia tendrd mucho margen de arbitrariedad para considerar la
construccion de cualquier barricada como una infraccion basdndose en que perturba algo tan
subjetivo como la tranquilidad ciudadana. Asi que es evidente que se esta tratando de acabar con
una herramienta en muchas ocasiones esencial para realizar encierros y piquetes durante las
huelgas o evitar agresiones policiales en las manifestaciones.

También llama la atencion que las condiciones en las que uno puede permanecer en un local o
establecimiento publico cambian. Hasta ahora ha estado prohibido permanecer fuera del
horario de apertura. En cambio, con la reforma, no se podra permanecer en contra de la
voluntad del duefio -aun dentro del horario-, claramente en la linea de perseguir los
recientemente popularizados actos de protesta pacifica en bancos y otros establecimientos con
practicas abusivas.

NUEVAS INFRACCIONES

A esta sutil manera de aumentar la represion mediante el establecimiento de pequefios pero
significativos cambios en las faltas en su paso a la LOPSC vemos cémo se anade otra manera mas
evidente de perseguir la libertad de expresion: la creacion de nuevas infracciones en base a
conductas que anteriormente no estaban perseguidas por la ley.

Asi, vemos como hay determinadas conductas que no estaban registradas ni en el Codigo Penal ni
en la antigua LOPSC pero que se incluyen en el nuevo Proyecto de Ley de la LOPSC como
infracciones leves y que sin duda estan relacionadas con la libertad de expresion:

1. El incumplimiento de las restricciones de circulacion peatonal o itinerario con ocasion de
un acto publico, reunion o manifestacion, cuando provoquen alteraciones menores en el



normal desarrollo de los mismos.

2. El escalamiento de edificios o monumentos sin autorizacion.

3. La remocion de vallas, encintados u otros elementos fijos o moviles colocados por las
Fuerzas y cuerpos de Seguridad para delimitar perimetros de seguridad, aun con cardcter
preventivo.

Por otra parte, en el apartado de infracciones graves encontramos también diversas conductas
relacionadas con la libertad de expresion que no estaban en la anterior Ley ni en el Codigo Penal:

4. La perturbacion grave de la seguridad ciudadana que se produzca con ocasion de
reuniones o manifestaciones frente a las sedes del Congreso de los Diputados, el Senado y
las asambleas legislativas de las comunidades autonomas, aunque no estuvieran reunidos,
celebradas con inobservancia de los requisitos previstos en la Ley Organica 9/1983, de 15
de julio.

5. Los actos de obstruccion que pretendan impedir a cualquier autoridad, empleado publico o
corporacion oficial el ejercicio legitimo de sus funciones, el cumplimiento o la ejecucion de
acuerdos o resoluciones administrativas o judiciales, siempre que se produzcan al margen
de los procedimientos legalmente establecidos y no sean constitutivos de delito.

6. El uso no autorizado de imdgenes o datos personales o profesionales de autoridades o
miembros de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad que pueda poner en peligro la seguridad
personal y familiar de los agentes, de las instalaciones protegidas o en riesgo el éxito de
una operacion, sin menoscabo del derecho fundamental a la informacion.

Tras una lectura atenta de las mismas, resulta facil percatarse de que tres de ellas estan claramente
destinadas a reprimir formas de protesta que han cobrado bastante fuerza en los ultimos
afios. Escalar un edificio 0 un monumento sin autorizacion para colocar una pancarta es una
de ellas -quién no recuerda el gran alcance medidtico que consiguié Greenpeace escalando el
Congreso para colgar un rétulo contra la ley de costas-. Protestar frente al Congreso, el Senado o
sus equivalentes autonomicos para censurar la actuacion de las autoridades politicas es otra en
la que, como no, volvemos a ver el ambiguo condicionante de perturbar gravemente la seguridad
ciudadana. Finalmente, es obvio que considerar infraccion a la obstruccion a la autoridad en la
ejecucion de resoluciones judiciales esta claramente orientado a reprimir las acciones
destinadas a impedir los desahucios. La primera disuadiria asi de acciones de protesta que, al
ser muy llamativas, consiguen mas atencion de la habitual. La segunda lograria esconder y
descontextualizar las protestas contra los gobiernos y politicos en general -no atrae tanto la
atencion protestar contra los diputados/as en una calle o plaza cualquiera que frente al Congreso,
ademas que cuando el acto se realiza frente a aquello contra lo que protestas toda la gente que pasa
por el lugar o que ve una imagen en los medios enseguida identifica el objeto de la protesta, cosa
que no sucede si ésta tiene lugar en un sitio que nada tiene que ver con el mismo-. En cambio la
tercera daria un salto cualitativo ya que, si las dos primeras estan principalmente orientadas a
tapar actos de protesta, ésta ademas lo esta a frenar actos de resistencia organizada del pueblo
frente a las autoridades del Estado en su defensa de los intereses de la banca.

Por otra parte, podemos observar como se refuerza con otras dos nuevas infracciones el ya
mencionado intento por descontextualizar las protestas y evitar que éstas sean llamativas. En
primer lugar estara castigado salirse del recorrido delimitado para manifestaciones, reuniones
0 actos -una vez mas con un condicionante tan ambiguo como la provocacion de alteraciones
menores en el desarrollo de los mismos-. En segundo lugar, también se perseguira el apartar
objetos colocados por las autoridades para establecer perimetros de seguridad.

El origen de todo esto lo tenemos en un cambio introducido en la seccion destinada a
establecer las potestades de la policia. Y es que hasta el momento los agentes s6lo han podido



limitar o restringir la circulacion y permanencia en vias o lugares publicos en supuestos de
alteracion del orden, cuando fuere necesario para su restablecimiento y establecer controles en las
vias o establecimientos publicos para el descubrimiento y detencion de los participes en un hecho
delictivo causante de grave alarma social y para la recogida de los instrumentos, efectos y pruebas
del mismo’. Ahora en cambio las restricciones del transito y zonas de seguridad en la via publica
serdn en supuestos de alteracion real o previsible y los controles en la via publica para la
prevencion y detencion de los participes en delitos de especial gravedad.

Es decir, que con la Ley vigente la policia no puede limitar el recorrido de una manifestacion ni
establecer zonas de seguridad a menos que durante la misma se haya producido algin delito o
altercados, mientras que con la Ley Mordaza se podra imponer restricciones a las zonas de
protesta con la excusa de prevenir dichos delitos o altercados. De ahi que cobre tanta
importancia perseguir y castigar a quien se salte estas restricciones o a quién aparte vallas u otros
efectos, colocados por la policia con esas intenciones de descontextualizacion o incluso ocultacion
de las protestas. Pero es que la cosa no queda aqui, ya que el cambio de redaccion de este punto no
solo afecta a la limitacion de la circulacion de manifestantes sino también a controles en vias y
establecimientos. Asi que, ademas de limitar el recorrido o espacio destinado a una protesta
con la excusa de la prevencion, con la misma arbitrariedad se podran establecer para acceder
a esos espacios controles en los que se identifique y registre a manifestantes.

De este modo se estaria dificultando el curso normal de la protesta, asi como haciendo que la
gente se replantee si participar en la misma por desconfianza en la actuacion policial. Hay que
tener en cuenta que si una persona ha sido identificada en el acceso a una manifestacion ya hay una
prueba de que ha participado en la misma y podria ser victima a posteriori de una acusacion falsa
por parte de la policia. Si a eso afiadimos que la palabra del policia ademas tendria valor probatorio
en el proceso administrativo y la ambigiiedad de muchas de las infracciones que figuran en esta
Ley, es muy facil que tras haber sufrido una identificacion en un control en el acceso a una
manifestacion, acabes pagando una multa por una infraccion que ni siquiera hayas cometido. De ahi
que haya motivos para pensar que mucha gente quedara disuadida de participar en un acto
de protesta tras ver uno de estos controles en el acceso a la misma. Pero es que, ademas de esto,
otra de las novedades de la reforma es la creacion en el Ministerio de un Registro Central de
Infracciones contra la Seguridad Ciudadana para apreciar reincidencia, lo cual no seria otra
cosa que una lista negra de activistas a la que la policia podria recurrir para amedrentarlos/as
a base de multas falsas.

No obstante uno/a podria pensar que aun le queda un arma para defenderse de los abusos de la
policia: tomar fotografias o grabar videos de dichos abusos. Pues bien, es precisamente esta
actuacion la nueva infraccion que nos faltaba por analizar. Recordemos exactamente su redaccion
porque vale la pena analizarla con detenimiento. La infraccion consistiria en e/ uso no autorizado
de imagenes o datos personales o profesionales de autoridades o miembros de las Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad que pueda poner en peligro la seguridad personal y familiar de los agentes,
de las instalaciones protegidas o en riesgo el éxito de una operacion, sin menoscabo del derecho
fundamental a la informacion. Una vez mas nos encontramos con una enorme ambigiiedad, ya que
habria que ver qué se puede considerar poner en riesgo la seguridad personal de un agente. Es decir,
que con la entrada en vigor de la Ley Mordaza, si difundes un video en el que un agente abusa de
su autoridad, por poner un ejemplo, agrediendo gratuitamente a unas/os manifestantes, se
puede entender que esto pone en peligro al agente por la reaccion que puede provocar en la
gente que vea estas imagenes. Tal vez quieran vengarse o darle un escarmiento al matén de turno.
T estds ejerciendo tu teorico derecho a informar, més justificado que nunca porque dicha
informacion revela un abuso de autoridad. Pero claro, al revelarlo se puede entender que el policia
en cuestion puede sufrir un linchamiento publico, asi que a ti te cae una infraccion y otra vez te lo

7  Ley Organica sobre Proteccion de la Seguridad Ciudadana (Articulo 19). Pagina 8.



piensas.

Aun asi se podria entender que este riesgo no se daria -o al menos seria menos probable- en el caso
de querer utilizar las imagenes como prueba en un juicio. La cuestion es que tal vez ni siquiera te
dejen tomar esas imagenes ya que la reforma da pie a que te confisquen tu cAmara con la
excusa de estar actuando preventivamente -por si decides usar las imdgenes que tomes para
poner en peligro la operacion o la seguridad de los agentes-. Ya hemos visto que en la reforma esto
se especifica con respecto a los controles en los que se identifica y registra a manifestantes pero en
términos generales ya se dice en los principios rectores de la accion de los poderes publicos en
relacion con la seguridad ciudadana que la actividad de intervencion se justifica por la existencia
de un riesgo o amenaza concretos o de un comportamiento objetivamente peligroso que,
razonablemente, sea susceptible de provocar un perjuicio real para la seguridad ciudadana. Es
decir, que un policia podra intervenir si percibe algo que aparentemente tenga el potencial de ser
empleado para cometer cualquiera de las infracciones de esta ley -incluida por supuesto esta tltima
que estamos tratando-.

ALLANANDO EL CAMINO A LA PRIVATIZACION DE LA REPRESION

Tras exponer todo lo anterior, resulta obvio que se estd dando un enorme poder de represion a la
policia, pero es que ademads se produce otro cambio que, aunque puede que a corto plazo no vaya a
marcar grandes diferencias, parece que estaria sentando un precedente para allanar el camino, en
una futura reforma, a la creacion de cuerpos parapoliciales para la represion de la libertad de
expresion. El cambio al que se hace referencia es la inclusion en el apartado de deber de
colaboracion a las empresas de seguridad privada, los despachos de detectives privados y el
personal de seguridad privada, que tendran un especial deber de auxiliar a las Fuerzas y Cuerpos
de Seguridad en el ejercicio de sus funciones, prestarles la colaboracion que precisen y seguir sus
instrucciones, en relacion con los servicios que presten cuando afecten a la seguridad publica o al
ambito de sus competencias. Es cierto que en la anterior Ley, todavia vigente, se especifica que en
las actuaciones para el mantenimiento y restablecimiento de la seguridad ciudadana los empleados
de empresas privadas de vigilancia y seguridad, si los hubiere, deberan colaborar con las Fuerzas
v Cuerpos de Seguridad respecto del interior de los locales o establecimientos en los que prestaren
servicio®. No obstante, con la nueva ley el texto queda reducido a que las empresas y el personal de
seguridad privada estan obligados a colaborar eficazmente con las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad. Es decir, su obligada intervencion ya no queda limitada al establecimiento que
vigilan. Esto -aunque para entender su alcance habria que ponerlo en contraste con la ya aprobada
Ley de Seguridad Privada y la pendiente reforma del Codigo Penal- favoreceria a corto plazo que en
momentos puntuales haya todavia mas ojos y porras al servicio de la represion de la libertad de
expresion. Pero lo mas peligroso es lo ya mencionado previamente: que a la larga podria suponer
que se semi-privaticen estas funciones, teniendo una para-policia que no sélo reforzaria
cuantitativamente el Estado policial sino que haria que entraran grupos con el lucro como
motivacion -lo cual podria incrementar las denuncias falsas e incluso la extorsion- y, en algunos
casos, empresas de seguridad de ideologia fascista, donde seguramente se recibiria con entusiasmo
la adquisicién de competencias en la persecucion de grupos activistas.

8 Ley Organica sobre Proteccion de la Seguridad Ciudadana (Articulo 17). Pagina 8.



DIFICULTANDO LA CONVOCATORIA DE EVENTOS

Con todo lo analizado hasta el momento se pone de manifiesto como el Estado ha disefiado una
compleja red de trabas legales para evitar todo tipo de actos de protesta en las calles. No obstante,
no conformandose con ésto, se introduce otro cambio que directamente invita a dar una patada en la
puerta de los lugares de reunion de las organizaciones y colectivos combativos. Y es que en la
nueva Ley habréd una infracciéon muy grave que en la Ley anterior sélo era grave, consistente en la
celebracion de espectaculos publicos o actividades recreativas quebrantando la prohibicion o
suspension ordenada por la autoridad correspondiente por razones de seguridad publica. Ademas,
en el articulo dedicado a espectaculos y actividades recreativas, se ha incluido que las autoridades
pueden prohibir o suspender dichas actividades cuando acaecieran o se previeran graves
alteraciones de la seguridad ciudadana y que los delegados de la autoridad habran de estar
presentes en la celebracion de los espectdculos y actividades recreativas, y podran proceder, previo
aviso a los organizadores, a la suspension de los mismos por razones de mdxima urgencia en los
supuestos previstos en el apartado anterior.

Dicho de otra manera: si una organizacion o colectivo decide organizar un concierto u otro
evento publico en su local, la ley fomenta que la policia busque cualquier excusa para
prohibirlo -tal vez algo tan genérico como que se trata de un grupo radical antisistema que podria
causar altercados que perturben la tranquilidad del barrio- o bien que se presente alli para
provocar a los asistentes y buscar cualquier excusa para suspenderlo. Por lo tanto, tienen
muchas papeletas para impedir o interrumpir el acto y ante cualquier resistencia a ello la
infraccion costara mucho mas que anteriormente, ya que ahora es muy grave. Ademas, no
olvidemos que al pasar de ser infraccion grave a muy grave, la clausura del local pasa de hasta los
seis meses a entre seis meses y un dia y dos afios’.

INCREMENTO DE LAS CUANTIAS Y PLAZOS DE PRESCRIPCION

Por si todo lo mencionado hasta el momento fuera poco, a este conjunto de atropellos tendriamos
que anadir dos agravantes. El primero es que se ha incrementado la cuantia de las sanciones con
respecto a la ley anterior tanto en el caso de las infracciones leves como en el de las graves.
Con la ley anterior las primeras tenian sanciones de hasta 300'51 euros y las segundas de entre
300,52 y 30.050,61' mientras que con la nueva ley las leves iran de entre los 100 a los 600 y las
graves desde los 601 hasta los 30.000. Es decir, que el aumento de las sanciones afectara a las leves
y a las menos graves del tramo de las graves, que coincide precisamente con la entrada de las
nuevas infracciones relacionadas con la libertad de expresiéon en ambos tramos de esta Ley.
Ademas, las prescripciones de las sanciones pasan de ser pasado un afio para las leves, dos
afios para las graves y cuatro para las muy graves' a dos, tres y cinco, respectivamente.

CONCLUSIONES

Después de haber analizado detenidamente este proyecto de ley creemos que no es necesario
extenderse mucho mas para explicar por qué creemos que estamos ante uno de los mayores
retrocesos en el derecho a la libertad de expresion del Estado espafiol. No caben por tanto medias
tintas en la critica al texto ni la tibia demanda de enmiendas parciales. Esta ley es en su totalidad un

9 Ley Organica sobre Proteccion de la Seguridad Ciudadana (Articulo 28). Pagina 12 (sin cambios en la inminente
reforma).

10 Ley Organica sobre Proteccion de la Seguridad Ciudadana (Articulo 28). Pagina 11.

11 Ley Organica sobre Proteccion de la Seguridad Ciudadana (Articulo 28). Pagina 12.



atentado contra la libertad de expresion y puede hacer mucho dafio a la esperanzadora movilizacion
social creciente que habiamos experimentado durante estos ultimos afos. Resulta por lo tanto
imprescindible organizarse y luchar con todas nuestras fuerzas para que esta ley no llegue a entrar
en vigor.
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